S2E17. Nytarsspecial: Aret der gik med #Metoo og flyden-
de ken

"Og sa sagde du ogséa noget andet lige far, Louise, som jeg simpelthen synes var sa
interessant. Du siger, "fris til." | resten af dit liv er du ikke passiv. Lige dér vil du fris til og
veelges til, og det er maske det, der er ngglen til noget af vores keerlighedsforstaelse
lige nu."

"Vi har brug for den der manderevolution, og det kunne godt veere det der med, "Hvorfor
er der en regel for, hvad der er kvindetgj, nar der ikke er en regel den anden vej?™"

"Sa jeg tror, vi skal forsta seksualiteten som noget, som beveeger sig hele tiden, og pa
det sted, vi er i menneskehedens historie og i en vestlig verden, er der da heldigvis sket
en rummeligggrelsen af anderledes former for seksualitet.”

Louise: Igennem 16 afsnit har kulturhistoriker Mette Byriel-Thygesen og jeg selv for-
s@gt at blive klogere pa en reekke faenomener og spgrgsmal, som pa forskellig vis har
fyldt i seksualitets- og kansdebatten i 2021. Vi har veeret omkring alt fra #Detbaremaver,
som jo var den her crop top-gate, der satte gang i en debat om regulering og seksuali-
sering af kvinders paklaedning og kvinders kroppe.

"Og Jytte, nu var du jo pa Louises alder i 1970. Har du gennem dit liv oplevet at fa be-
sked pa at se ud pa en bestemt made?"

"Ork, ja!"

"Nar jeg siger "lige," siger | "lan"! Ligelgn!"

Louise: Vi har veeret forbi ligelansdebatten.

"Wow."

"Hvorfor siger du wow?"

"Jamen, jeg blev helt rart og fik tarer i gjnene. Sorry. Stil spgrgsmalet. Det var vildt."

Louise: Faderskabets kulturhistorie,



"At den fgrste gut starter med at sige, "Jeg pr@ver at veere keerlig, og jeg pr@ver at veere
pa." Jeg tror i virkeligheden, det er den bedste overskrift pa den her gigantiske revoluti-
on. Vi talte jo med Svend Age Madsen, som er psykolog og forsker ekstremt meget i
ken og meends omsorg, og han siger jo, at den stgrste revolution, der har fundet sted
de sidste tyve ar, det er, at meend er gaet fra at have en familie til at veere en familie."

"Vil | prgve at beskrive, hvad | ser pa billedet her?"
"Jeg synes, at du skal fa Denise til at beskrive det."

Louise: Vi har haft besgg af to Side 9-piger fra hver sin generation.

"Wauw! Alts3, jeg ser en smuk, smilende ung kvinde med en flot krop og struttende bry-
ster, der gar ude pa stranden og er stolt og glad over, hvem hun er. Og hun ser virkelig
frigjort ud."

Louise: Og man kan sige, at malet har veeret at forsta, hvorfor vi star, hvor vi gar i dag,
hvilke spagrgsmal der fylder i min generation, og hvordan vores forhold til sex og seksua-
litet, kan og krop og skam og fordomme ikke mindst er blevet formet gennem arhundre-
ders kulturhistorie. Nu gar aret 2021 pa hzaeld, og her i allersidste episode af Sexhund-
redetallet saeson to er det er blevet tid til at samle op pa aret, der gik. Mit navn er Louise
Lindblad. Velkommen til Sexhundredetallet.

Ja, og ogsa velkommen her i studiet. Normalt er det jo kulturhistoriker Mette Byriel-
Thygesen, der sidder i den stol, hvor jeg gar lige nu. Hun er pa barsel. Heldigvis er jeg i
helt vildt godt selskab i dag. Velkommen til jer tre og godt nytar.

Niels Ulrik: Tak, i lige made.

Louise: Vi starter lige her fra mine fra min hgjre side. Med mig i studiet i dag har jeg
Niels Ulrik Sgrensen. Du er professor i ungdomsforskning. Vi har Lars Henriksen. Du er
forperson for Copenhagen Pride. Og sa er du ogsd, som vi lige talte om her, inden vi
startede, bogaktuel med bogen, der hedder "Bgssernes Danmarkshistorie 1900-2020."
Og det er du sammen med min tredje gaest i dag, som er dig... Nu har jeg skrevet farst
Chantal al Arab.



Anders: Det er helt korrekt.

Louise: Og nogle kender dig maske fra dragperformancegruppen Veninderne. Du op-
treeder jo ogsa af og til i skikkelse af historikeren Anders Larsen?

Anders: Ja, det er det heender.
Louise: Og altsa nu kan lytterne jo ikke se dig i dag...
Anders: Nej, men det ser fantastisk ud.

Louise: Det ser fantastisk ud. Baseret pa dit outfit, sa vil jeg maske sige, det er Anders,
der sidder her i dag. Hvem er det, der sidder her i dag?

Anders: Ja, det er det nok... Ja, er det fugl eller fisk? Det er et eller andet sted imellem.
Nej, det er nok Anders, der sidder her. Der var ikke helt tid og rad til at komme ned i
nylon.

Louise: Hvad er det, der afgar, om du optreeder som Anders eller Chantal.

Anders: Det er nok maengden af lycra og nylon, jeg er spaendt ind i, og sa hvor meget
kit, der er blevet smurt i spreekkerne.

Louise: Helt klart. Velkommen til jer alle tre.
Lars: Tak.

Louise: Vi skal jo samle op pa aret, der er gaet. Prgve at samle op pa aret, der er gaet.
Det er en meget, meget stor ting, jeg har bedt jer om at komme herind og gere i dag.
Men jeg kunne godt lige teenke mig til en start at hgre jer - | far lov til at uddybe senere -
men det fgrste ord, der dukker op i jeres hoveder, nar jeg siger "2021". Og vi teenker jo
altid i ken og seksualitet og sex i det her program. Det fgrste ord, der dukker op i jeres
hoved - har | et bud?

Niels Ulrik: Kulturforandring, vil jeg sige. Det var to ord.



Anders: Ja, altsa jeg tror ogsa, jeg har to. Jeg har MeToo.

Lars: Na ja, jeg sad og ventede pa nummer to, for det er jo efterhanden blevet til et for
mig. Jeg bliver lidt teettere pa hjem og siger World Pride, fordi det var virkelig, virkelig
fedt, at det lykkedes at afvikle det i ar. Og sa vil jeg faktisk ogsa sige gremeerket barsel.

Louise: Ja, det fgrste jeg har skrevet pa min pa min lille liste over ting, vi skal igennem,
det er ogsa MeToo, herunder sexisme og kraenkelseskultur. Og det har jeg skrevet pa
som det fgrste, fordi aret 2021 faktisk sadan lidt symbolsk startede ud med, at den her
meget debatterede samtykkelovgivning tradte i kraft pa arets farste dag.

"Min mors generation af kvinder keempede for retten til fri abort. Min generation af kvin-
der har keempet for en samtykkelov. Begge dele handler om retten til vores egen krop."

Louise: Ja, som det lgd her fra Enhedslistens retsordfgrer Rosa Lund i folketingssalen,
da den nye voldteegtslov blev vedtaget. Og samtykkeloven kommer jo i kalevandet, kan
man godt sige, pa MeToo-bevaegelsen.

"Jeg var lige startet i Danmarks Radio. Vi skulle til julefrokost, og jeg havde gleedet mig.
Og sa& kommer der den her store tv-kanon op, tager fat i min arm og siger, "Hvis du ikke
gar med ud og sutter min pik, sa fucking @deleegger jeg din karriere. Sa gdelaegger jeg
dig."

Louise: Der jo farst sadan for alvor blev sat skub i, da Sofie Linde, som vi harte her,
holdt sin nu historiske tale til Zulu Comedy Awards i 2020. Og altsa MeToo-
beveegelsen, samtykkeloven - det handler jo i bund og grund om at aendre en kultur. Og
det er en debat, der har fyldt ogsa her i 2021. Vi far ikke tid til at ga i dybden med den
her, men jeg er interesseret i at hgre jer tre: Er der noget, som MeToo har leert jer enten
personligt eller i jeres faglige virke, som jeg vil fremhaeve her i dag?

Anders: Alts, jeg vil godt laegge ud med at sige, at nar du siger, at det handler om
kreenkelseskultur, sa vil jeg sige, at det handler om det ngjagtige modsatte. Jeg syntes
faktisk, at vi bevaeger os fra en kreenkelseskultur, hvor kreenkelser har veeret stiltiende



accepteret, til en kultur, hvor vi siger, at det vil vi ikke acceptere mere. Sa maske er det
en bevaegelse fra en kraenkelseskultur...

Louise: Et opger mod det?

Anders: Lige praecis. Og sa mod en respektkultur, hvor der er gensidig respekt. Jeg
ved ikke, om jeg har lzert noget nyt, s meget som jeg har lzert noget, jeg allerede vid-
ste. Og det er noget, jeg er blevet endnu mere bevidst om i arbejdet med den bog, jeg
har skrevet sammen med Lars, der handler om bgssernes danmarkshistorie. Og det er
netop, at forandring kommer ikke af sig selv. Tveertimod. Forandring kommer, nar der er
nogen, der er modige, nar der er nogen, der treeder frem pa scenen, og der er nogen,
der seetter ord pa det, der er sveert.

Niels Ulrik: Det syntes jeg var rigtig smukt. Og fra mit perspektiv kan man jo sige ift.
lige preecis det, du taler om der, at der kan man maske fgje noget til forstaelsen af nuti-
dens ungdom. Nu ved jeg godt, den her proces ikke bare har veeret et ungdomsfeeno-
men, men det har ogsa veeret et ungdomsfaenomen.

Louise: Ja, og det blev vel ogsa rimelig meget fart an af... Sofie Linde er en forholdsvis
ung kvinde. Der var praktikanter, der stod frem helt i begyndelsen. Altsa, det er fgrt an
af ungdom og de yngre kvinder iseer.

Niels Ulrik: Det synes jeg er veeldig interessant, fordi det er nogle unge, som skubber til
normer, skubber til hierarkier, skubber til positioner, og det er interessant i forhold til den
generelle fortaelling om nutidens ungdom, som jo i vid udstraekning har veeret, at det er
nogen, der efterlever normerne, er paene og vil ggre alting sa godt som overhovedet
muligt og gerne vil veere perfekte og sa videre og gerne vil leve op til samfundets nor-
mer. Nu ser vi her sd eksempler pa unge, der tager historien i handen og skubber til
den, skubber til normerne. Og det er jo et udtryk for mod. Det er et udtryk for at stille sig
frem pd greteevernes holdeplads. Sa der ser vi nogle unge med agens, med handle-
kraft.

Louise: Ja. Og jeg kan godt genkende det billede, du siger...



Niels Ulrik: Okay, men du sa ud, som om du var ved at slukke. Det var derfor, jeg
stoppede.

Louise: Nej, jeg slukker ikke for det.

Niels Ulrik: Jeg troede, der skulle vaere musik eller saddan noget, sa derfor byggede jeg
ligesom op, og sa sluttede jeg.

Louise: Det havde ellers veeret perfekt, hvis jeg lige kunne spille musikken der.
Niels Ulrik: Doing!

Anders: En MeToo-jingle.

Niels Ulrik: Okay, du sidder bare sadan, det skal jeg lige...

Louise: Det er sadan her, jeg sidder.

Niels Ulrik: Ja, okay, det er sadan, du sidder. Ha ha!

Louise: Jeg ville sige, at jeg kan godt genkende det, du siger med, at vi havde ogsa talt
meget om en ungdom med en perfekthedskultur og nogle, der gerne vil leve op til nogle
ting og sadan noget, og sa kom opgaret. Men pa den anden side ma jeg altsa ogsa ba-
re sige, at jeg falder tit pa raven over dem, der iser er lidt yngre end mig selv, og hvor-
dan det kan virke til, at de har en eller anden seerlig evne til fra en meget tidlig alder at
vide, hvad de star for. De er politisk bevidste. De har et etisk og moralsk kompas, som
jeg ikke havde, da jeg var 15 ar. Er det en helt forkert opfattelse af ungdommen, som
jeg sidder med der?

Niels Ulrik: Altsd ja, ungdommen i ental, teenker man. Nar man taler om ungdommen,
er man ngdt til ogsa at tale om ungdommen i flertal. Der er jo nogle unge i dag, som er
opdraget meget tidligt med at udvikle et sprog, med at forholde sig, med at reflektere,
som ggr, at de kan sta i verden og tale i verden pa nogle andre mader, end isser man
kunne, da jeg var ung, men faktisk ogsa du kunne, da du var ung. Vi har jo en opdra-
gerkultur, som har forandret sig. Foreeldreskabet har forandret sig utroligt meget de sid-



ste 20-30 ar. Man er gaet fra at veere autoriteter, der satte ramme, til at blive ressource-
personer, som man som barn og ung reflekterer sammen med. Og det skaber en anden
type refleksivitet. Og det skaber en anden type... Maske kan man sige en slags tidlig
voksengagarelse, i hvert fald i forhold til nogle sproglige og nogle refleksive repertoirer hos
nogle unge.

Men det er jo ikke alle unge, der vokser op med det, som nu er blevet det normative
ideal for foreeldreskabet. Det er jo dem, der ligesom har foreeldre, der er fremme i skoe-
ne, og som har ressourcer. Sa ja, for nogle unge gar dette sig geeldende. Og de er et
sted, hvor jeg ikke engang er naet til at veere endnu i hvert fald i forhold til det refleksive
og det sproglige. Men det gar sig ikke geeldende for alle unge. Unge er forskellige og
har forskellige opvaekstvilkar, og de kan noget forskelligt.

Anders: Og ja, altsa der er jo mange forskellige mader at veere ung pa. Der er mange,
der godt kan lide at putte unge ind i kasser og sige, at alt efter hvor gammel man er, sa
er man enten generation X eller generation Y og sa de helt unge, der er generation Z
eller zillennials. Det, jeg synes, der karakteriserer dem, som vi omtaler som de unge lige
nu, det er, at de er pa mange mader pragmatiske dremmere. De har evnen til at forestil-
le sig en verden, der er bedre end den, de lever i, og sa sige, "Nu har vi forestillet os
den. Der skal vi hen." Og pa mange mader ligner de egentlig lidt 68'erne, synes jeg.

Louise: Hvordan det?

Anders: Jamen, jeg ser sa meget i den tid, vi lever i, der ligner perioden omkring ung-
domsoprgret. BAde den made, de i gadsegjne "gamle" taler om de unge som nogle der
er forvildede, og nogle der er farlige og nogle gange bliver gjort til klovne og bliver gjort
til fjollede. Men ogsa i de her store massebevaegelser. Nogle af dem ser man globalt.
Nogle af dem er i USA. Altsa, man sa fgrst March For Our Lives og sa senere Black
Lives Matter og s MeToo som tre massebevaegelser, der kom og pd mange mader
hang sammen med hinanden og treekker tradde ind i populaerkulturen, pad samme made
som 68'ernes generation ogsa gjorde. Og pa samme made som 68'erne ogsa pa man-
ge mader var et frihedsprojekt, hvor man skulle frigare kroppen og frigare sindet, sa ser
jeg nogle af de samme ting. Og s er der ogsa nogle andre ting med sadan noget med
astrologi og "nu skal vi prave at friggre sindet gennem psykedelia" og sddan noget, som
jeg faktisk ogsa ser i vores samtid. Sa jeg ser nogle paralleller. Nu er jeg jo, nar jeg ikke
gar i kjoler, historiker, og jeg synes, det er speendende at se pa nogle tidsstramninger



eller en tidsand og se pa, hvordan det, vi ser nu, ligner lidt det, vi ser i 68'er-
generationen, og faktisk ogsa noget af det, vi sa med de kulturradikale i 30'erne og ma-
ske ogsa sa med det moderne gennembrud. Det er, som om der kommer nogle bglger
af "Nu skal vi ggre op med nogle normer.” Og mange af normerne handler i bund og
grund om vores krop, og hvordan vi forstar kroppen.

Niels Ulrik: Det synes jeg er nogle interessante paralleller, du snakker om dér. Isaer
synes jeg, det er sjovt, fordi vi indtil for ganske fa ar siden efterlyste et ungdomsoprgr.
Vi efterlyste unge, der tog stilling, og som ville noget med samfundet, og som pa en el-
ler anden made skulle mime det, der er sket i '68. Jeg kommer selv fra en generation,
der blev kaldt Na-generationen. Vi havde sgu ikke noget ungdomsoprar. Vi havde ikke
nogen samlet vision for samfundet. Da vi ligesom skulle ud i verden, bragd muren sam-
men, og alle ideologier brad sammen. Og vi havde en orienteringslgshed, kan man si-
ge, og bare et gnske om at finde et eller andet sted at sta. Sa den der idé om, at der
kommer et ungdomsoprgr i hver generation, og at hver generation skal Igsrive sig. den
er forfejlet. Men vi har ikke desto mindre gjort det til sddan en figur for, hvordan det rig-
tige ungdomsliv skal se ud. Og det har vi efterlyst i nogle ar. Og nu hvor vi ser en eller
anden form for mobilisering, sa synes vi, det er lidt forkert og lidt maerkeligt, og sa bliver
de unge lige pludselig farlige igen.

Jeg synes bade, der er paralleller, som du siger. Jeg synes ogsa, der er forskelle. Fordi
en af de udfordringer, unge i dag ser, som var anderledes end i '68, er jo, at man har en
oplevelse af at veere lgsrevet fra klasse, fra ken og social baggrund og sted og sa vide-
re. Det er ligesom en del af den dominerende forteelling om det at veere menneske i
dag. Og noget af det, man bakser med, det er ligesom at skulle std alene. Og sa er det
samtidig med, at man star alene og skal have ansvaret for sit liv og skal folde det ud, sa
er der et eller andet sted underliggende nogle meget snaevre normer for, hvordan man
skal leve sit liv. Sa der er en orientering mod nye feellesskaber, tror jeg. Og det syntes
jeg er det nye. Og det var jo faktisk ogsa noget af det, man sd i '68: Et forsgg pa at mo-
bilisere sig i faellesskab pa tveers af de faellesskaber, der var givet én qua ens opvaekst.

Louise: Jeg vil lige samles op pa noget, du sagde, Anders. Nu kan ikke huske det
ordret, men en evne til at forestille sig noget eller forestille sig et sted, man skal hen.

Anders: Ja, jeg kaldte dem pragmatiske drammere. Altsa, de har evnen til at forestille
sig en bedre verden, og de har ogsa svar pa, hvordan vi kommer derhen.



Louise: Har historien sa vist os, om det nytter noget?

Anders: Det har historien i allerhgjeste grad vist os. Hvis ikke man tgr at dramme om
en bedre verden, sa kommer man ikke nogen steder hen. Nu kan jeg jo kun tale fra mit
eget stasted, som er det projekt, som Lars og jeg har lavet. Hvis ikke der var nogen, der
havde turdet at dramme om, at bgsser skulle ligestilles i samfundet, sa var det ikke
kommet af sig selv. Vi kan ikke laene os tilbage og tro, at fremskridt kommer af sig selv,
eller at fremskridt og forandring er det samme. Tveertimod. Vi kan ikke laene os tilbage
og tro pa et dansk frisind. Det har Lars og jeg faktisk ikke kunnet finde nogen steder i
kildematerialet. Tveertimod. Vi har set, at alt, hvad der er kommet af forandring, er
kommet pa trods. Det har veeret, fordi der var nogle, der blev anset som lidt fjollede og
drammere og potentielt farlige, der stillede sig ud pa areteevernes holdeplads og sagde,
"Det her er ikke i orden. Det er ikke i orden, vi ikke star lige med alle andre. Det er ikke i
orden, at vi ikke har de samme rettigheder. Det er ikke i orden, at vi bliver teevet eller
chikaneret af politiet, eller at der er en virus, der slar os ihjel, og at regeringen ikke gar
noget ved det."” Det er derfor, der kom forandring. Ikke fordi der var et gnske for det i
samfundet. S& vi ma forsta, at det altid nytter noget at dramme om en bedre verden.
Selvfalgelig mgder man en masse modstand, og man bliver rigtig tit latterliggjort for at
drgemme. Men hvis man drgmmer, sa kan man sige, "Vi vil gerne i den her retning," og
sa kan man begynde at ga derhen af.

Louise: Du lytter til Sexhundredetallet. De naeste ord som jeg har noteret mig som seer-
ligt relevante - og det er heller ikke igen kun specifikt i 2021, det er ogsa i 2021 - det er i
LGBT+ regi. Det er flydende seksualitet, flydende kansidentitet. Altsa det her med i
bund og grund at se kan og seksualitet som sadan et spektrum frem for de her snaevre
kasser, vi ellers har set det som. Og s& har jeg teenkt pa, at mens langt de fleste i 2021
ved, hvad MeToo, som vi talte om, betyder, sa teenker jeg, at det star lidt anderledes til
med de her mange begreber, som ligesadan glider ind i vores sprog i de her ar. Alts3,
bare lige for at neevne nogle: nonbinger, polyamourgs, panseksuel, ciskannet, queer. Er
det her en af vores tids starste generationsklgfter? Hvad tror 1?

Lars: Jeg tror altid, der har veeret en klgft eller en manglende forstdelse mellem genera-
tioner for nogle nye stramninger og sa videre. Jeg kan blive lidt overrasket over, at folk
har sa sveert ved at tage ansvar for ogsa selv ligesom at fglge med tiden. Der var en,



der sagde til mig for nylig, at vi opdaterer alle sammen vores telefon en gang om mane-
den, men det er utroligt sveert at opdatere os selv pa tidens nye streamninger. Og det
synes jeg jo, at vi har et ansvar for allesammen ogsa at gare og ikke bare sidde og sige,
"Det dér forstar jeg ikke, og nu er jeg blevet s gammel, sa det kendte vi ikke til, da jeg
var ung." Det er ikke ngdvendigvis LGBT-samfundets eller ungdommens ansvar, at vi,
der er eeldre, skal vide noget om det her. Det er altsa ogsa vores ansvar.

Anders: Og sa kan man sige, at det er jo ikke en ny ting. Det, der er nyt, det er, at vi er
holdt op med at sla dem, der var anderledes, ihjel, for eksempel, eller szette dem i
faengsel eller putte dem pa psykiatriske institutioner. Folk, der har haft flydende kan el-
ler flydende seksualitet har altid eksisteret. Det er jo igen - for at vende tilbage til vores
bogprojekt... Altsd, hvis man gar tilbage og ser de sidste 120 ar: Der har veeret bgsser,
der har veeret transkgnnede, der har veeret folk, der har veeret i alle mulige andre spek-
tre og kasser. Det, der har eendret sig, det er, at indtil for ganske nylig, der blev den
slags mennesker udraderet. Sa det er ikke, at sddan nogle som Lars og mig er nogle
nymodens nogle. Det er bare det, at vi har faet lov til at leve.

Lars: Og sa ligger der maske ogsa... Altsd, nu sammenlignede du med '68 far. Indtil
man begynder at definere homoseksualitet som noget muligvis medfgdt eller som mu-
ligvis noget andet, der var homoseksualitet i hgj grad noget, man gjorde, frem for noget,
man var. Og sa fik man sadan et forklaringsbehov, som sa ferte til, at sa prgvede leeger
at forklare, hvor homoseksualitet kom fra. Sa blev det en psykiatrisk diagnose. Sa pre-
vede jurister at gare det, sa blev det en kriminel lovovertraedelse. Sa forsggt det nogle
andre og sa videre. Men man har hele tiden sadan kasseteenkt omkring det her. Og
maske er det her i virkeligheden en slags tilbagevenden til en situation, der minder om
den, vi havde, hvor seksualitet var noget, vi gjorde, frem for noget, vi var. At man kan
prgve sig selv af pa alle mulige mader, og man er ikke defineret ved sin praksis, men i
hajere grad ved alle mulige andre ting end ens seksuelle praksis. Altsd, jeg har jo tit
sagt, at da jeg sprang ud, det accepterede folk sddan set fint, at nu var jeg bgsse. Men
hvis jeg var kommet et ar efter og havde sagt, "Det er jeg forresten ikke alligevel," s&
tror jeg ikke, nogen havde kgbt den, fordi kasserne var vigtige for folk. Og der er det, at
jeg oplever, de unge i dag ger oprgr imod den der faste definition, at andre mennesker
har ret til at definere dig og fastholde dig i noget, men at du i virkeligheden paberaber
sig retten til at pragve sig selv af og forelske dig i mennesker frem for et kan eller en sek-
sualitet.



Louise: Oplever du ogsa det, Niels Ulrik?

Niels Ulrik: Jamen, pa mange mader er jeg enig, ogsa det dér med det flydende og det
bevaegelige - i hvert fald opggret med de store dikotomier. Det er der ingen tvivl om, at
det vi er pa vej til at se pA mange mader. Samtidig har jeg ogsa... Altsa, det er maske
mere et spargsmal, fordi jeg synes samtidig, at mange af de der kasser, mange de
identitetskategorier, mange af de der kategorier, du startede med at naevne, det er jo
ogsa en form for identitetskategorier, det er jo ogsa en form for identitetskasser. Sa
samtidig med at der er noget, der er flydende, sa er der ogsa noget, der bliver |ast fast
igen. Man kan sige, der er en hgjere grad differentiering af muligheder. Der flere mulig-
heder. Men hele det der med at seette pa begreb "Hvem er jeg? Hvad for en type kan er
jeg? Hvad for en type seksualitet er jeg?" er jo pa en eller anden made en tilbageven-
den til en form for identitetskategorier, men nogle kategorier, der har en hgjere grad af
differentiering, og som ikke ngdvendigvis er sa hierarkisk opdelt, og som i hvert fald og-
sa gar op med kategorisering via dikotomier.

Nu ved jeg godt, det bliver maske lidt abstrakt, men bare for at sige, at jeg synes faktisk,
vi ser en tilbagevenden fra et fokus pa det at ggre og det at fale til at vende lidt tilbage
til det der med at vaere - men med et starre spektrum, flere muligheder for at veere pa
forskellige mader. Men det er stadigvaek en form for lasen fast i identiteter med hensyn
til ken og seksualitet.

Lars: Men oplever du ikke ogsa i hgjere grad en demokratisering af debatten eller defi-
nitionsretten p& den made at forsta, at sociale medier giver nogle andre muligheder og-
sa for at mades i nogle andre feellesskaber pa tveers af geografi og sa videre? Og at
man rent faktisk ikke maske fgler sig sa ensom eller alene med enten en identitet eller
en fglelse eller en politisk holdning, eller hvad det nu kunne vaere. Og at man pa den
made far inddraget nogle flere. Hvor maske, nar du sammenligner fgr, Anders, med '68
og det moderne gennembrud og sa videre, sa har det veeret en lille avantgarde, der har
diskuteret noget meget ekvivokt, mens resten af befolkningen maske ikke rigtig har
vidst, det fandt sted, eller taget del i det. Jeg kan huske, spurgte min mor engang, "Hvor
var |, du og far, egentlig henne under ungdomsopraret?" Og sa siger hun, "Det tror jeg
gik lidt hen over hovedet pa os. Vi havde travit med at stifte familie og have en forret-
ning og sa videre." Det opdagede de ikke rigtig sa meget. Selvfglgelig nad de godt bag-



efter af nogle af resultaterne. Men det var jo ikke dem, der boede i kollektiv og rgg hash
pa Kulturministeriets trappe og sa videre.

Niels Ulrik: Jeg synes, det er et spaendende spargsmal, og jeg er ikke sikker pa... Vi
taler om nu om forandring, og jeg startede egentlig med at sige kulturforandring og sa
videre. Og jeg er lidt i tvivl om, hvor bredt det her egentlig er forankret. Og jeg er faktisk
ogsa lidt i tvivl... Du snakker om det dér med, at det er op til alle at opdatere sig og finde
ud af, hvor beveeger det sig hen. Men jeg tror bare ikke, det er alle, der er enige i den
bevaegelse. Sa jeg tror, vi er et sted, hvor der er nogle brydninger, og der er lidt kamp
om, hvor er det egentlig, vores kultur skal bevaege sig hen. Jeg tror, der er en del, der
foler sig fremmedgjort over alle de her kategorier. Der er en del, der fgler, at det er ikke
der, vi vil hen. Fordi det aftegner en mulighedshorisont, og det aftegner pA mange ma-
der et mere refleksivt liv, kan man sige, hvor man har mulighed for at bevaege sig og
flyde. Men der er mange, der har brug for et mere simpelt liv. Der er mange, der brug
for at reflektere mindre, og som ikke vil de her forandringer. Sa jeg er lidt i tvivl om, hvor
bredt forankret det egentlig er. Jeg tror, det er med til at bevaege vores kultur og vores
samfund...

Lars: Jo, og jeg tror, at det jeg mener, nar jeg siger at opdatere sig selv, det er maske
bare ikke ngdvendigvis at veere enig, men at kende modstanderens udgangspunk.
Hvad er det for en diskussion, jeg overhovedet er en del af, og hvad er det for nogle
stramninger, der er. Man kan godt interessere sig for det, man ikke gar ind for.

Niels Ulrik: Det er jeg enig med dig i, men det er jo ogsa pa en eller anden made at
anerkende praemissen for en diskussion og en forandringsproces, man helst ikke vil
anerkende praemissen for.

Anders: Ja, men man kan sige det samme om bgssers rettigheder.

Niels Ulrik: Ja, helt sikkert.

Anders: Hvis vi tager tilbage til 60'erne og ser pa lovgivningen omkring "den grimme
lov". Langt de fleste danskere syntes faktisk, at det der bgsseri var noget rigtigt, rigtigt

snavs, og syntes ikke, at bgsser skulle have rettigheder. Vi kan se det samme registre-
ret partnerskab. Det var faktisk ogsa kontroversielt. Forandring kommer ikke af sig selv,



og nogle gange er der nogle, der ma stille sig pa areteevernes holdeplads og sige, "Vi
kreever faktisk at veere ligestillet." Lige nu nar man ser pa MeToo, sa har det veeret isser
kvinder, der har sagt, "Vi vil ikke rages pa." Nar man ser pa det her med kan, sa er det
alle dem, der ikke falder ind i sadan en bineer/cis/hetero forstaelse, der siger, "Vi vil fak-
tisk gerne ligestilles med alle andre i samfundet.” Og lsengere er den ikke.

Niels Ulrik: Jeg er sadan set helt enig. Det er bare ogsa igen for at papege, at vi talte
lige for om det der med, at vi havde et selvbillede af, at vi var meget frisindede, og vi
havde et selvbillede af, at vi har ligestilling... Sa siger jeg: Ja, maske har vi det selvbille-
de, men det er ikke ensbetydende med, at alle gar inden for yderligere forandringer. Det
tror jeg ikke, alle ngdvendigvis gar.

Louise: Og kan | forsta, at nogen faler, hele den her snak inden for identitetspolitik er
en sveer stgrrelse at ga ind i? Netop fordi hvis nu jeg er uenig med dig, Lars, sa fales
det maske som dig som person, jeg gar imod, og ikke lige sa meget dine holdninger, jeg
gar imod.

Lars: Men det kan jo ogsa vaere mig som person, fordi det kan jo pavirke min evne eller
mine forudsaetninger i livet, at man gnsker at begreense mig enten lovgivningsmaessigt
eller pa andre mader.

Louise: Er det s& ikke sveert at vaere uenig med dig, hvis jeg ikke har lyst til at g& imod
dig som menneske?

Lars: Jo, maske. Men maske kunne man ogsa vende det om og sige: Kunne ikke alle
stille sig selv det spargsmal om den ligestilling, jeg beder om, overhovedet pavirker
dem? Og hvis den ikke gar, sa put det i pytteposen. Sa veer dog ligeglad eller stgt mig i,
at den ligestilling skal jeg da have. Altsa, rettigheder er jo ikke en definit stagrrelse, og at
hvis flere far rettigheder far nogle andre feerre. Hvis flere far rettigheder er der bare flere
rettigheder og flere, der har dem. Det er naermest ligesom keerlighed, at jo flere barn vi
har, jo mere kaerlighed har vi. Sa pa den made er der jo ikke nogen, der taber i det her
spil. Der er bare flere, der har ret.



Niels Ulrik: Men i den forteelling mangler du jo en magtanalyse. Der mangler du jo en
forteelling om, at nar man breder rettighederne ud, sa breder man i princippet ogsa privi-
legier ud.

Lars: Ja, og der er jo et godt, lille mundheld, der hedder, at nar man er meget vant til sit
privilegium, sa fales ligestilling som undertrykkelse.

Niels Ulrik: Ja. Men man kan sige, at under alle omsteendigheder sa er det ogsa en
teenkning, der er med til at omfordele selvfglgeliggjorte privilegier og er med til at skub-
be til hierarkier. Sa det er jo ikke bare et spgrgsmal om modstand mod rettigheder. Det
er ogsa en modstand mod, hvordan vores kultur er organiseret, og hvordan ressourcer
er fordelt og sa videre og sa videre. Og det er jo en del af alt det her. Og der er jo nogle,
som pa en eller anden made faler, at det her handler ikke bare om at give flere menne-
sker rettigheder, det handler ogsd om pé en eller anden made at omfordele pa nogle
mader, man maske ikke forstar og end ikke er enige i.

Anders: Og sa er der maske nogle, der skal lave om pa sig selv, fordi de har gjort nogle
ting historisk set, der har veeret besveerlige for andre.

Louise: Hvordan, for eksempel?

Anders: Jamen, vi kan se pa mange ting. Jeg synes, man kan lave en rigtig, rigtig god
parallel til, hvordan racisme opererer. Man kan sige: Er du en heterosexist? Det ved jeg
ikke. Det er jeg maske ogsa. Jeg vil godt lave den pastand, at langt de fleste i Danmark
er racister, fordi de er skabt af et racistisk samfund. Og jeg tror ogs3, at langt de fleste i
Danmark er heterosexister, fordi de faktisk er skabt af et meget, meget heterosexistisk
samfund. Jeg tror, der er nogle ting, vi helt grundlaeggende bliver ngdt til at aendre i,
hvordan vi praktiserer kan, praktiserer seksualitet i fremtiden.

Sadan noget som hvordan man underviser i seksualundervisningen i folkeskolen. Jeg er
vokset op i en tid, hvor for det fgrste lzerte jeg, at nr man var bgsse, sa fik man aids og
dade, og det var rigtig, rigtig slemt. Og for gvrigt far du ikke nogen barn. | ma gerne vee-
re her, vi har ikke noget imod jer, men det er pa vores nade, | eksisterer. Jeg vil da ha-
be, at unge i dag vokser op i en folkeskole, hvor de leerer, at der er mange, mange ma-
der at knalde pd, og nogle af meend, der knalder med maend, og nogle af kvinder, der
knalder med kvinder, og nogle er noget tredje eller fierde eller femte, der knalder pa en



tredje, fierde eller femte made. Og det allerallervigtigste ved sex er, at alle har det sjovt
og nyder det og er sikre, mens de ggr det. S& burde det ikke veere leengere, vel? Altsa,
der er nogle helt grundleeggende ting: Hvordan vi opdrager vores bgrn, hvordan vi gar til
laegen, hvordan vi kommer pa hospitalet, hvordan vi er pa vores arbejdsplads. Pa min
arbejdsplads er det blevet helt normalt, at vi putter vores foretrukne pronominer i vores
e-mail.

Louise: Ja, det har jeg ogsa set, at faktisk en del, der har veeret i studiet her i lgbet af
de forskellige programserier, skriver det pa deres bio pa Instagram. Det er sadan en
ting, der ogsa er blevet indfgrt flere steder. Og nu ma jeg ogsa lige spgrge jer, fordi -
med al respekt - | hgrer ikke til den helt unge generation mere. Og det gar jeg faktisk
naermest heller ikke selv. De helt unge teenker jeg pa her. Kan | holde styr pa alle de
forskellige begreber, der er? Alle de forskellige stedord, man bruger? Altsa, kan | holde
styr pa hele det her?

Lars: Jeg synes jo ikke, det er sveerere end at spgrge, "Kan jeg holde styr pa navnene
pa de mennesker, jeg laerer at kende og mader, og som introducerer sig for mig?" Jeg
kommer ogsa en gang imellem til at huske galt med, hvad folk hedder, og sa siger jeg,
"Nej, undskyld. Det havde jeg glemt. Hvad er det nu, du hedder?" Og pa samme made
kan man jo komme til at bruge et forkert pronomen. S& ma man rette sig selv i stedet for
insistere pa retten til at fejlkenne mennesker. Det er jo der keeden hopper af. Og for mig
er det at have mine pronominer i mit autosvar pa min e-mail, for eksempel, eller at in-
troducere mig med pronominer - det er et uskyldigt hensyn, som ggr, at sa ger jeg det
0gsa, sa det ikke kun er et ansvar, der er lagt pa dem, som sommetider oplever at blive
fejlkennet. Det oplever jeg sjeeldent. Men jeg har ikke noget problem med at veere en
del af det skjold, der ligesom gar, at nu alment gar vi det, sa ikke kun dem, der har be-
hovet, skal ggre opmaerksom pa sig selv, men vi alle sammen ggr det.

Anders: Jeg vil bare sige, jeg fejlkgnner da tit, fordi jeg kan jeg ikke se alt muligt med,
hvordan folk fagler sig. Nar folk siger, "Undskyld, du bruger det forkerte stedord om mig,"
sa siger jeg, "Tak, fordi du retter mig." | stedet for at sige, "Uh!" og blive akavet, sa siger
jeg bare, "Tak. Det er jeg faktisk glad for, at du lige g@r mig opmaerksom pa. Jeg kan
gore det bedre."



Niels Ulrik: Og sa vil jeg gerne lige understrege, at selvom vi nu taler om kulturelle for-
andringer og det her som et eksempel pa kulturelle forandringer, der kraever noget af
0s, s& ma man jo heller ikke glemme, at selv blandt de unge, sa er det jo langt en over-
vejende majoritet af unge, som oplever sig selv som cisk@nnede og ogsa som hetero-
seksuelle. Og der er en helt anden problemstilling, som man gar og bakser med, som
handler om: Er jeg nu dreng nok? Er jeg nu pige nok? Det er der rigtigt mange unge,
der gar og bakser med. Sa de her kulturforandringer er heller ikke naet leengere end
som sa. Og maske er det ikke dem, vi skal udpege som det mest udfordrende for os.
Det mest udfordrende er faktisk mere, altsd ogsa hvis man kigger statistisk pa det, at vi
stadigveek har en kultur, hvor der er rigtig mange, der bakser med det der med at blive
afkodet som en "rigtig dreng." Og rigtig mange, der som piger bakser med at blive afko-
det som "rigtige piger,” og hvor hovedparten identificerer sig med det at veere ciskagnne-
de og heteroseksuelle.

Anders: Jeg vil da sige: Lad os da turde dremme om en fremtid, hvor alle unge vokser
op og ved, at de er lige, som de skal veere, ligegyldigt hvordan de identificerer sig selv.

Niels Ulrik: Det er jeg jo slet ikke uenig i. Det er bare noget med at fa proportionerne pa
plads i forhold til, hvor stort et problem er det her? Alts4, vi taler jo neesten om det, som
om at nu kan man naermest ikke ga ud i byen og finde ud af, hvilket kan folk har, hvilken
alder de har, hvilken identitet de har. Men hvis man kigger bredt pa det, sa er det faktisk
ikke sveerere end som sa.

Louise: Jeg harer, hvad du siger. Men nar jeg sa har skrevet her, at opggret med for
eksempel de to bingere kan, mand/kvinde, er et af de starste forandringer i vores kultur,
ikke bare i ar, men i maske det her arhundreder - teenker du sa ikke, at jeg har ret i det?

Niels Ulrik: Jo, det teenker i hgj grad, du har ret i. Og jeg teenker, vi pa vej ud i noget
meget spaendende. Og vi er pa vej ud i noget, som faktisk kan gare op med noget. Det,
jeg egentlig bare adresserer, det er, hvor langt er vi?

Lars: Jo, men jeg tror altsd ogsa, at vi skal vaere en lille smule varsomme med at tale
om det pa den made, for jeg oplever ikke noget opgar med det binzere kan. Jeg oplever
bare et bredere spektrum af kan, at kean er noget andet end det binzere ogsa. Men det
betyder ikke, at det er forkert at veere binaer mand eller binger kvinde. Det betyder for-



habentlig, at man kan gare mand eller gare kvinde pa en lidt mere alsidig facon. Men
jeg er ogsa en ciskannet mand. Jeg er sa en ciskannet, homoseksuel mand. Men der er
ikke noget opgear i det her med retten til at veere mand eller retten til at veere kvinde.
Men der skulle gerne veere en friseettelse i, hvordan man udtrykker det kan, man har.

Niels Ulrik: Altsd, det er jeg sadan set enig med dig i. Men der er alligevel nogle bevee-
gelser i den made, man taler og diskuterer pa, som peger mod, at der maske kunne
veere nogle bevaegelser pa vej. Og det, jeg egentlig ogsa forsggte at sige, det var, at
der er vi ikke endnu.

Louise: Du lytter til Sexhundredetallet. Jeg har pravet at lave sadan en liste over arets
lov, arets hashtag, arets citat. Og jeg kunne godt taenke mig, at | tre praver at hjeelpe
mig med at komme med et bud p3, hvad det kunne vaere. Og hvis vi starter med arets
lov, s& har jeg skrevet to oplagte, som vi ogsa allerede har veeret inde pa: Samtykkelo-
ven og den her gremaerkede barsel til feedre. Jeg ved ikke, om | har et tredje bud? Eller
hvilken af de to synes |, vi skal notere som arets lov?

Lars: Altsa, jeg synes i hgj grad den gremaerkede barsel til faedre. Det er mere et
spgrgsmal om for mig... Jeg synes ogsa samtykkeloven var ekstremt vigtig. Nu kom den
ligesom pa arets fgrste dag, sa den har vi nu haft et stykke tid. Men man kan sige, for-
habentligt er det de faerreste af os, der behgver at have en praksisaendring pa grund af
den lov. Til gengeeld er der nogle, der nyder starre beskyttelse. Hvorimod jeg faktisk tror
pa, at den her gremaerkede barsel kommer til at pavirke strukturer i samfundet i langt
hajere grad, fordi det rent faktisk kommer til at @ge antallet af faedre, der gar pa barsel,
og det vil sige far skabt nogle nye strukturer i familierne, en ny made at se pa familie pa
og ansvar og ansvarsfordeling og sa videre. Og jeg tror meget pa den her slags politi-
ske tiltag for at skabe adfeerdsforandring. Jeg tror ogsa pa kvoteringen til bestyrelsen og
sa videre. Og jeg ser det her som sadan et slags kvoteringstiltag: At vi gnsker at skabe
mere ligestilling i samfundet, og det ger vi sa, fordi det ikke kommer af sig selv, ved at
skabe en lovgivning, der skaber forudsaetningerne for det. Det synes jeg faktisk er ret
fedt.

Og sa vil jeg gerne... Nar du nu spgrger, om der er en anden lov, som jeg gerne vil
treekke frem, sa er der faktisk en lov, jeg gerne vil treekke frem, fordi den ikke blev til
noget, fordi jeg synes, det er en skandale. Og det er, at der ikke kom den lovede lov om
juridisk kansskifte til transbgrn. Det kan vi ikke veere bekendt.



Louise: Det var den lov, som Mogens Jensen, ikke, til Priden...

Lars: 12020 lovede, at den vil komme i lgbet af det naeste folketingsar, og den kom ik-
ke, og den er heller ikke i lovkataloget nu.

Louise: Udskudt til naeste ar.

Lars: Ja. Og der skal man altsa huske, at det er barneliv, det handler om, og der har
man ikke veeldig meget tid. Og det er barn, som vi ofrer i det her, som ikke far den be-
skyttelse og den tryghed i deres bgrneliv, som de har fortjent.

Anders: Man kunne maske sige, at hvis bagrnenes statsminister lytter med, sa teenk
ogsa pa de transkgnnede bgrn, for de har ogsa rettigheder.

Louise: Er | enige i, at det skal veere gremaerket barsel?
Niels Ulrik: Jeg synes, det ligger lidt langt veek fra mig, det her...
Louise: Det er ogsa okay at sige.

Niels Ulrik: Men jeg har dog lige laest pa forsiden af Politiken i dag, at sandsynligvis pa
grund af den nye voldtaegtslov, s& har der veeret en voldsom vaekst i stigningen af an-
meldelser af voldtaegter. Og det siger jo ogsa noget om, at pa den made virker den jo.

Louise: Og jeg teenker ogsa, at hensigten med den var jo mere end en ny voldtaegtslov.
Det var jo ogsa at eendre...

Niels Ulrik: Ja, apropos kulturelle bevaegelser har der jo i lang tid veeret sadan en be-
vaegelse, som handler om det der med samtykke, ikke kun i forbindelse med voldteegt,
men ogsa i forbindelse med fildeling af billeder og sa videre. S& pa den made er det jo
toppen af et stort isbjerg, som ikke bliver mindre qua digitaliseringen af vores made at
veere sammen med hinanden pd. Sa set fra et ungdomssynspunkt og hvad, der er dre-
vet frem af at kraefter i ungdommen, sa vil jeg sige, at den samtykkelovgivning ikke er
uvaesentlig.



Lars: Over hovedet ikke.
Anders: Slet ikke.

Louise: Jeg vil i hvert fald sige, at den har godt nok blandt mine venner i min omgangs-
kreds virkelig sat gang i en refleksion over, hvor greenserne skal ga, bar ga, tidligere har
gaet, hvad der er sket i vores seksuelle liv, da vi var yngre. Den har virkelig sat bevee-
gelse i nogle ting for mig helt personligt.

Lars: Og pa den made er der jo en bevidstggrelse i det her. Jeg tror ogsa, at nar du
refererer til den her undersggelse af flere anmeldelser, sa handler det om bevidstgarel-
se. Der kom en stor undersggelse i lgbet af aret af LGBT-unges oplevelser i grundsko-
len, som viste, at rigtig mange blev mobbet og kreenket og sa videre, men ogsa at rigtig
mange af dem faktisk ikke var klar over, at det, de blev udsat for, faktisk var vold og
kunne falde under en voldsparagraf, men egentlig fandt sig i det, fordi man havde slet
ikke bevidstheden om, at man ikke behgvede at finde sig i de ting, som man blev udsat
for. Og pa den made tror jeg, at jo mere vi taler om disse ting, jo starre bevidsthed
kommer der, jo flere tar anmelde, jo bedre bliver det efterforsket af politiet, jo flere sager
bliver der rejst af anklagemyndigheden og sa videre. Og det farer til en strukturforan-
dring.

Niels Ulrik: Og jeg kan i den forbindelse med gleede sige, at vi for ikke ret lang tid siden
har faet i Center for Ungdomsforskning, at Videnskabsradet i Sverige har veeret med til
at give os og Goteborgs Universitet penge til en undersggelse, der netop skal undersg-
ge LGBT-unges oplevelse af chikane og vold og diskrimination i folkeskolen, hvor vi
laver et komparativt studie af folkeskolen i Sverige og folkeskolen i Danmark. Det er et
kvalitativt studie. Det er ikke et bredt studie. Men vi vil lave interviews, og vi vil gentage
interviews. Vi vil blandt andet se pa faktisk noget af det, vi snakkede om her far jinglen:
Hvad er det for nogle handlestrategier, som man kan anlaegge, og som bliver anlagt?
Og hvad betyder de institutionelle rammeseaetninger for, hvilke handlestrategier man
har? Fordi et er det der med, hvad ungdommen selv kan ggre i forhold til at skabe for-
andringer. Noget andet er, hvad vi som voksensamfund kan veere med til at facilitere
gennem de institutionelle rammesaetninger, som vi saetter. Sa det glaeder jeg mig rigtig
meget til.



Lars: Megaspaendende! Fedt!

Louise: Vi skal videre til arets hashtag, har jeg skrevet. Og der naevnte jeg ogsa helt i
starten i introen #Detbaremaver. Kan | huske den? Et ret nyt hashtag lige bag jer. Har |
set den?

Nej.

Det er i forbindelse med den her nye dokumentar om overgreb og sexisme pa TV2, der
er begyndt at florere er hashtag, der star lige bag jer. Det skal veere en opbakning til de
her 11 kvinder, der er med i dokumentaren. Den har ogsa skrevet pa. Og sa skrevet -
altsa, det virker jo som en gentagelse, men jeg har skrevet #MeToo, fordi det ogsa bare
stadig er et meget stort hashtag. Ganske kort: Hvad teenker | om de tre?

Anders: Gode bud. Altsa, jeg teenker, at sadan noget som #LigelanNu kunne ogsa vae-
re skrevet pa. Altsa, det er jo sadan, at hvis vi ser pa de historiske kvindefag, sa er det
sadan, at de er forfordelt - i hvert fald hvis man bruger forfordelt, som man gar i min ge-
neration - i forhold til en masse traditionelle mandefag. Og det er jo skammeligt, synes
jeg, som et samfund, at vi har skabt nogle strukturer, hvor der er nogen, der qua deres
job ikke bliver betalt for den uddannelsesleengde og det ansvar, de har pa deres job.

Niels Ulrik: Der er et eller andet interessant i at tage det hashtag, teenker jeg fordi nu
har vi talt rigtigt meget om det der med, hvordan vi driver kulturelle forandringer ved at
begynde at tale pa nye mader og fare nye former for diskussioner. Men det der med at
trykke pa nogle strukturelle knapper, det er jo ogsa noget, der er med til at skabe kultu-
relle forandringer og forandringer i vores samfund. Sa tjenestemandslovgivningen, som
du refererer til, kunne maske veere et sted at trykke. Derfor gar jeg méaske lidt ind for
#LigelgnNu.

Louise: Det er rigtigt. Den havde jeg glemt. Den er vigtig.
Anders: Sa til sidst er der et nyt gammelt hashtag.

Niels Ulrik: Du kan mange!



Anders: Jamen, prgv at hgre, jeg er jo digitalt indfadt.
Lars: Social media queen.

Anders: Og man kan sige, at det jo ikke ngdvendigvis i 2021, at det bliver fadt, men det
har haft en opblomstring her i det seneste ar, og det er jo #BlackLivesMatter. Jeg synes,
det er sa vigtigt, nar vi taler om kgn, at vi forstar, at ken eksisterer i en intersektion mel-
lem seksualitet, social klasse, race og en hel masse andre sociale markgrer. Og det
seneste ar har skabt en helt ny bevidsthed om de her intersektioner, og det synes jeg
faktisk er rigtig vigtigt, at vi lige smider i puljen.

Louise: Klart. Arets citat, har jeg skrevet p&, men jeg kunne ikke rigtig komme pé& no-
get. Det eneste, jeg kom i tanker om, er et fra 2020:

"Sex er godt. Sex er sundt. Sundhedsstyrelsen gar ind for sex. Vi er seksuelle veesner."

Louise: Altsa sagt af dette ars LGBT+-person, Sagren Brostram, som vi ogsa kender
som direktar for Sundhedsstyrelsen. Kan | huske citat fra 2021, som | synes, vi skal
bruge?

Anders: Jamen, der vil jeg faktisk gerne sige, at Sgren Brostrgm siger faktisk, da han
modtager en Danish Rainbow Award for at veere arets LGBT-person, at "Jeg er bgsse.
Jeg har altid veeret bgsse. Jeg har altid omtalt mig selv som bgsse, fordi det er jeg stolt
af at veere."

Louise: Ej, det er det, vi skal bruge. Det er rigtig. Ja!

Anders: Og han gik sa vidt at sige, "Hvis jeg kunne blive fgdt igen og havde valget, s
ville jeg veelge at blive bgsse igen." Og det synes jeg simpelthen er sa steerkt og sa
smukt, og jeg sad i salen med tarer i gjnene og teenkte, "Hvor ville jeg @nske, at da jeg
havde veeret en lillebitte dreng, en meget lille feminin dreng, at jeg havde set én pa
flernsynet, der havde sagt det til mig, fordi det havde jeg virkelig brug for at hgre, da jeg
var ti ar gammel.



Niels Ulrik: Totalt fint!

"Jeg skaenkede det aldrig en tanke, at da jeg lige pludselig stod og blev eksponeret, at
sa star jeg selvfglgelig ved, at jeg er bgsse. Jeg skeenkede det aldrig en tanke."

Louise: Sagt i fa saetninger, hvad vil | tage med fra dette ar?

Anders: Jamen, jeg tror, jeg vil tage med mig, at jeg haber, at jeg gar ind i 2022 og
kommer til at dyrke meget mere sex med... det ved jeg ikke, én eller maske flere perso-
ner, som alle sammen gerne vil, har lyst til at veere der, har sagt ja, forstar at vi er lige-
veerdige partnere og nyder det hele vejen igennem.

Lars: Jeg teenker maske, at den kamp, som vi som LGBT+-personer og organisationer
har stdet i og med pa en eller anden made bliver bredt ud til en langt starre demografi,
en langt starre befolkningsgruppe, som ogsa taler om diskrimination og om kraenkelser,
om overgreb og om graenser. Og at vi pa den made maske far mainstreamet nogle ting
qua det, som ogsa kommer os til gode, men som i virkeligheden ggar, at det her bliver
vedkommende for os alle sammen og ikke kun for en marginal gruppe.

Niels Ulrik: Nu snakkede jeg tidligere om et forskningsprojekt, vi seetter i gang med
Goteborgs Universitet. Mere jeg taenker, at som forsker vil jeg gerne have, at vi pa en
eller anden made revitaliserer kgn og ligestilling som et legitimt forskningsomrade. Selv-
folgelig har det en politisk dimension, fordi det handler om samfundsforandringer. Men
man kan godt arbejde med det. Altsd, det, jeg kunne teenke mig at gare, det var at ar-
bejde mere eksplorativt med, hvad betyder de her samfundsforandringer, som blandt
andet vedrgrer kan, seksualitet og identitet, for bredere grupper af unge? Hvad betyder
det egentlig, hvis vi begynder, hvad tesen er, at se nogle bevaegelser, nogle opblgdnin-
ger af nogle gamle kategorier, etableringen af nogle nye kategorier? Hvilke nye livsmu-
ligheder og hvilke nye barrierer opstar i et ungdomsliv pd den made? Fordi vi ser nogle
forandringer nu, og jeg tror ikke, de er til at rulle tilbage. Selvom vi ser kampe, og vi ser
modstand, sa er vi inde i en fase nu, hvor nogle ting begynder ligesom at tage form.

Louise: Jeg vil egentlig bare gerne sige tusind tak til jer tre, mine gaester i dag, for at
komme herind i mit lille studie og veere med til at runde Sexhundredetallet seeson to af
sammen med mig og aret af sammen med mig. Jeg gar pa barsel meget snart.



Niels Ulrik: Tillykke.

Louise: Tak! Det betyder, at det her officielt er afslutningen pa Sexhundredetallet i hvert
fald for nu. Tak til jer, der har lyttet med. Tak til alle jer, der har geestet programmet un-
dervejs. Og sa teenker jeg pa baggrund af vores snak i dag, sa vil jeg gerne sige til den
pige, der ligger i min mave: "Keaere fremtids-Rigmor." - det skal hun hedde - "Ma du vok-
se ind i et samfund med mindre sexisme, mere ligestilling, og ma du fgle, at der er plads
til at veere den, som du kommer til at veere, den, som du er. Jeg bliver helt sikkert en
keempe boomer, men jeg vil ggre mit allerbedste for at vaere der for dig." Sexhundrede-
tallet er produceret af Vores Tid for Radio LOUD. Tak, fordi du lyttede med.

Alle: God nytér, alle sammen!



